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.
Vysvétleni zadavaci dokumentace na Zadost dodavatele

Zastupci zadavatele byla dne 9.1.2026 dorucena Zadost dodavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace
k vyse specifikované verejné zakazce.

Dodavatel ve své Zadosti uvadi doslovné nasleduijici:

Dotaz ¢. 1

Ve Smlouvé o dilo se v kapitole 8.2. je definovdna funkcni zkouska. V jeji specifikaci jsou pravdépodobné
preklepy v cdsti:

a) Potvrzeni, Ze data o cestovdni (zde chdpeme, Ze se jednd o testovadni) jsou pro treti strany ve
..... — v tomto bodé neni ziejmé, kdo md toto potvrzeni vydat nebo jej vydava Dodavatel jako
mistoprisezné prohldseni?

b) Citujeme druhy bod:
potvrzeni o registraci k CentrdlInim prvkim C-ITS, jejich? provoz zajistuje Reditelstvi silnic a
ddlinic CR; pficemz
zakdzka neobsahuje doddvku Zadného C-ITS prvku. Neni tedy ziejmé, co se mad do centrdlnich
prvki na RSD registrovat. MiZe toto zadavatel objasnit a pfipadné pfesnéji definovat?

K dotazu dodavatele €. 1 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

Zadavatel predné uvadi, Ze slovo ,cestovani” je zfejma pisarska chyba, kdy sprdvné ma byt slovo
,testovani“. Zadavatel proved| opravu tohoto preklepu.

Upravena Smlouva (v Cistopise a pro prehlednost i v revizich) je vloZzena v samostatné slozZce, kterd je
uverejnéna spolecné s timto vysvétlenim zaddvaci dokumentace.

Zadavatel dale uvadi, Ze v ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace #6 doslo k vynéti dodavek prvki
C-ITS (UCU jednotek), dotaz jiz tedy neni relevantni.

Ad b)

V ramci Vysvétleni zadavaci dokumentace #6 doslo k vynéti dodavek prvk( C-ITS (UCU jednotek), dotaz
tedy neni jiz relevantni.

Dotaz¢c. 2

Zadavatel poZaduje urcité sloZeni realizacniho tymu popsané v ,,Zaddvaci dokumentaci“ a v ,Priloze ¢.
5 Seznam realizaéniho tymu*“. V poZadavcich na osoby neni uvedeno, jakym jazykem musi tyto osoby
hovorit.

Chdpe uchazec sprdvné, Ze Projektovy manaZer a dalsi osoby, které jsou v ZD poZadovdny (tedy cely
projektovy tym, ktery bude v dennodennim kontaktu se Zadavatelem pfifeseni projektu), nemusi mluvit
cesky?
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K dotazu dodavatele €. 2 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ano, zadavatel nevyZaduje, aby uvedeni ¢leni realizacniho tymu mluvili Cesky.

Dotaz¢. 3

Zadavatel ve Smlouvé o dilo v bodé 9.4. poZaduje pro ucely zajisténi zdvazku zadrzné 20 mil. K¢ po dobu
60 mésicu. Predpokldaddme, Ze navrZend vyse zddrZného je stanovena k predpoklddané vysce zakdzky.
Pokud uchazec nabidne nizsi cenu, mélo by byt nizsi i zadrZné tak, jak je to obvyklé v jinych verejnych
zakdzkdch a zddriné je tak vyjddreno procentudiné. Takto vysoké zddriné jednotné uplatnéné zvysuje
cenu zakdzky.

Mohl by Zadavatel upravit SoD tak, Ze by bylo vyjadieno procentudiné dle nabidnuté ceny.

K dotazu dodavatele ¢. 3 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel nebude upravovat textaci Smlouvy v této casti.

Dotaz¢. 4

V ZD bod ¢. 9 VyuZiti poddodavatele je citujeme: ,zajisténi certifikace SW dle standardu IT&PT musi byt
provedeno vyhradné dodavatelem®. Zajisténim se dle naseho vykladu logicky mysli to, aby dodany SW
vozidlového systému byl certifikovany u vsech sluzeb na jméno hlavniho dodavatele, tj. pokud
dodavatel neni soucasné autorem tohoto SW (je soucdsti poddodavatele nebo standardniho vyrobku),
tak musi byl proveden certifikacni proces jménem hlavniho dodavatele. Tento vyklad nepfipousti vyuziti
poddodavatele. Zde upozorriujeme zadavatele, Ze recertifikace jedné sluzby md cenu vice jak 200 tis.
K¢, tj. celkova recertifikace zdraZi projekt o nékolik miliont Kc.

a) Chdpe toto uchazec sprdvné? Pokud ne, Zaddme o upravu bodu ¢. 9.

b) Jakym zplsobem toto bude reseno ve sdruZeni firem, tj. certifikace musi byt poté vystavena na
toto sdruZeni, nikoliv na ¢lena sdruZeni a jediné sdruZeni musi timto certifikdtem ndsledné
disponovat.

vv vy

c) Jakym zplsobem se bude resit certifikace u ,,béZné” zakoupenych zarizeni, které jiZz nyni maji
certifikaci hotovu. | zde se predpokladad recertifikace?

K dotazu dodavatele €. 4 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)
Ano, dodavatel chape poZadavek zadavatele spravné.
Ad b)

Sdruzeni, resp. spolecnost ve smyslu ustanoveni § 2716 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zakonik
nema vlastni prdvni subjektivitu a jednaji za ni ¢leni sdruZeni. Subjektem, ktery musi disponovat
certifikaci je tedy alespon jeden ¢len této spolec¢nosti (sdruzeni).
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Adc)

Zadavatel nedokaze zodpovédét dotaz dodavatele, nebot mu neni zfejmé, co dodavatel rozumi
certifikaci ,,bézné zakoupenych zatizeni“.

Dotaz ¢. 5

V ZD bod €. 11.2.3. Kritérium ,Certifikace SW-ITxPT“ doloZi dodavatel ke kazdému nabizenému SW
doklad o ziskani certifikace ITxPT. Vramci tohoto velmi vyznamného kvalifika¢niho kritéria neni
uvedeno:

a) Vlogice predchoziho bodu neni uvedeno, zda touto certifikaci musi disponovat hlavni
dodavatel, ktery poté musi tuto recertifikaci provést na své jméno, nebo je dostatecné, pokud
ji ma ptiznany poddodavatel nebo ji disponuje doddvany vyrobek, napf. bézné koupeny switch
s touto certifikaci. Je toto dostacujici?

b) Nenitaktéz ziejmé, jakym zplsobem ma byt doloZen doklad k SW, pokud je certifikované celé
zatizeni a externi dodavatel doklad k SW neposkytne?

c) Je dostatecné, Ze tuto certifikaci tak ma SW modul nezavisle na zafizeni, ve kterém bézi?

d) MdlzZe zadavatel zptesnit, co se chape pod pojmem ,Pocet udélenych podbodi v pripadé
ziskané certifikace IT&PT pro nabizeny SW (certifikat IT&PT)“. Certifikovat se da napfr. ovladani
tabel na strané tabel, to znamen3, Ze dana jednotka (v tomto prikladu tabla) se chova jako
konzument protokolu, ale tento protokol — SW tabla tento ma certifikat. Zdddme Zadavatele o
zpresnéni pojmu, tj. Ze tyto certifikace se tykaji vlastnosti pouze zdroji SW moduld, které
budou tyto sluzby generovat dodanymi zafizenimi pro ostatni systémy ve vozidle?

K dotazu dodavatele €. 5 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ad a)

Uvedeny pfiklad bézné koupeného switche s certifikaci, ktery uvadi dodavatel, neni technicky mozny
a jednad se o Cisté hypotetickou umélou konstrukci. Zadavatel vyZaduje certifikaci na SW sluzby. Tyto
sluzby jsou provozovany na OBU, nebo VCG/OBU. Dodavatel nemuze splnit dodavky certifikovanych
SW sluzeb poddodavkou néceho, co z podstaty véci neslouzi jako prostiedi pro béh SW sluzeb.
Zadavatel mozZnost splnéni dodavek certifikovaného SW formou poddodavek v dotazované podobé ani
v hypotetické roviné nepfipousti.

Ad b)

Doklad vystavuje certifikacni organ ITxPT. Certifikaci zadavatel vyZaduje jen na SW sluzby, nikoli na HW.
Pokud certifikacni organ vydal potvrzeni o certifikaci na SW sluzby a HW dohromady, tak je pro tcely
této zakazky relevantni ta Cast, kde je potvrzeno, Ze dodavatel disponuje certifikovanymi SW sluzbami.

Adc)

Ano, je dostatecné, Ze tuto certifikaci ma SW modul nezavisle na zafizeni, ve kterém bézi.
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Ad d)

Pfiloha €. 1a -Technicka dokumentace obsahuje detailni identifikace sluzeb s odkazy na normu (napft.
P_PA_22). Jedna se o sluzby, které jsou ze své podstaty provozované na OBU nebo VCG/OBU a jedna
se o sluzby typu ,Provider”. Moznost splnéni formou ,Consumer” na strané tabel neni moiné.
Zadavatel ani tabla v rdmci dodavky (LCD a LED panely) nepoZaduje s certifikaci. Zadavatel povazuje
specifikaci (tabulku udélovani podbodu) uvedenou v ¢l. 11.2.3. zadavaci dokumentace za dostacuijici.

Dotaz ¢. 6

Za sluzbu FMStolP udéluje Zadavatel v rdmci hodnoceni nabidek v kapitole 11.2.3. Kritérium
,Certifikace SW — ITxPT“ body, konkrétné 5 bod(i v ramci kritéria Certifikace SW - ITxPT. SluZzbu FMStolP
ale neni Zadavatel schopen vyuZit: na voze dnes neni zarizeni, které by data ze sluzby dokdzalo
zpracovat. Ani pri konci projektu pravdépodobné sluZzbu vyuZit nedokdze (v seznamu paralelné ci
vyhledové béZicich projektt v kapitole 10 v TS neni Zddny, ktery by tato data vyuZil). Zadavatel je tedy
pripraven zaplatit navic az miliony korun kvili zvyhodnéni dodavatele za néco, co mu v nejbliZsich letech
vibec nic neprinese. Navic v samotném popisu "ITxPT Label Process" je uvedeno: "It should be noted
that the tests only assess technical compliance and not functional performance." Tedy, Ze se testuje jen
technické spravnost komunikace, nikoliv obsah a kvalita dat (tento modul nelze v DPO vyuZit a bude jej
nutno pozdéji vymyslet a ndsledné resit). Tato certifikace tedy nastavuje jen velmi omezenou miru
jistoty pro provozovatele. Zadavatel tedy nepostupuje s péci Fadného hospoddre, kdyZ zvyhodriuje
funkce, které nedokdze vyuZit, a které pro néj prilis velkou hodnotu nemaji a soucasné tim omezuje
pocet Uchazeld.

K dotazu dodavatele €. 6 zadavatel uvadi nasleduijici:

Dotaz ¢. 6 neni dotazem k vysvétleni zadavaci dokumentace ve smyslu § 98 zékona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani verejnych zakazek. Pro Uplnost vSak zadavatel dodava, Ze k vyuZziti sluzby dojde, nebot budou
doddvany i CAN ¢tecky. PoZzadavek zadavatele dle zaddvacich podminek je tedy relevantni.

Dotaz¢. 7

Za sluZzbu VEHICLEtolP udéluje Zadavatel v ramci hodnoceni nabidek v kapitole 11.2.3. Kritérium
,Certifikace SW — ITxPT” body, konkrétné 7 bodu v ramci kritéria Certifikace SW - ITxPT. SluZbu
VEHICLEtolP ale neni Zadavatel schopen vyuZit: na voze dnes neni zafizeni, které by data ze sluzby
dokdzalo zpracovat. Sluzba bude fungovat na zdkladé konverze dat z tachografi, takZe zarizeni stejné
musi protokoly s tachografy podporovat. Ani pfi konci projektu pravdépodobné sluzbu vyuzit nedokdze
(v seznamu paralelné Ci vyhledové béZicich projekti v kapitole 10 v TS neni Zadny, ktery by tato data
vyuZil). Zadavatel je tedy pripraven zaplatit navic aZ miliony korun kvili zvyhodnéni dodavatele za néco,
co mu v nejbliZsich letech viibec nic neprinese (rozhodné ne v dobé zahdjeni realizace zakdzky). Navic v
samotném popisu "ITxPT Label Process" je uvedeno: "It should be noted that the tests only assess
technical compliance and not functional performance.” Tedy, Ze se testuje jen technické sprdvnost
komunikace, nikoliv obsah a kvalita dat (tento modul nelze v DPO vyuZit a bude jej nutno pozdéji
vymyslet a ndsledné resit). Tato certifikace tedy nastavuje jen velmi omezenou miru jistoty pro
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provozovatele. Zadavatel tedy nepostupuje s péci fadného hospoddre, kdyZ zvyhodriuje funkce, které
nedokdZe vyuZit, a které pro néj prilis velkou hodnotu nemaji a souc¢asné tim omezuje pocet Uchazecd.

V rdmci transparentnosti a prfimérenosti procesu a omezeni diskriminace ucastniku dle zakona ZVZ ,,§6
Zdsady zaddvadni verejnych zakdzek” a vyse uvedenych divodu Zdddme Zadavatele, aby tento
kvalifikacni bod ze zaddvacich podminek vypustil.

K dotazu dodavatele €. 7 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel povaZuje poZadavek za relevantni a nebude v této ¢asti upravovat zadavaci podminky.

Zadavatel s ohledem na obsah tohoto vysvétleni zaddvaci dokumentace neprodluzuje Ih(tu pro podani
nabidek.

Digitalné podepsal
JUDr. Jiri JUDr. Jiti Broz,

. , advokat
Broz, advokat patum: 2026.01.14
17:44:00 +01'00'

za Dopravni podnik Ostrava a.s.
Advokatni kancelaf BroZz, Sedlaty s.r.o.
JUDr. Jifi BroZz, LL.M., jednatel
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